Minuta intalnirii din data de 19 aprilie 2012 a

Grupului de lucru pentru implementarea pe Piata centralizata a contractelor
bilaterale de energie electrica a contractului pentru termene foarte lungi de livrare
care sa raspunda cerintelor de consum ale marilor consumatori de energie electrica

A: AGENDA INTALNIRIL:

Discutii privind propunerile de text (pe articole) formulate de membrii grupului de lucru pentru
adaptarea clauzelor contractului cadru EFET pentru vanzarea cumpdrarea energiei electrice in
contract standard pentru vanzarea/cumpararea energiei electrice pentru termene mai lungi de un
an care sa raspunda cerintelor de consum ale marilor consumatori de energie electric.

B: LISTA PARTICIPANTILOR:

Compania Reprezentanti
1| sc ALRO SA Silézgfggézdinfgndusé de dl. Marian NASTASE,
2 | SC CHIMCOMPLEX SA Dna. Victoria CIOBANU, dI. Dumitru COMAN
3 | SC ArcelorMittal Galati SA DI. Corneliu CAPTALAN, dna. Elena TEODORESCU
4 | SC FERAL SRL DI. Ionel GHIZILA
5 | SC HOLCIM (Romania) SA DI. Doru FABIAN

6 | SC Lafarge Ciment (Romania) SA | DI. Mircea BLEBEA

7 | ANRE D-na Viorica BUSUIOC

8 | SC Opcom SA D-na Rodica POPA, D-na Mihaela CONSTANTINESCU

C: DESFASURAREA INTALNIRII:

Discutia a debutat cu propunerea ALRO de a discuta despre cauzele care au condus la anularea
ofertei de cumparare propusa de ArcelorMittal pe PCCB. In opinia reprezentantului ALRO,
identificarea cauzelor care au determinat esecul ofertei de cumparare initiate de Arcelor Mittal
reprezinta principala problema pe care grupul de lucru trebuie sa o rezolve altfel, intreaga
activitate a grupului nu isi va atinge obiectivele. Mai mult decat atat, neidentificarea si
neanalizarea acestor cauze va face sa fie vehiculate numai elemente speculative, netransparente
care nu pot decat sa afecteze activitatea consumatorilor/cumparatorilor de energie. Analizarea
acestor cauze care au condus la anularea ofertei pot conduce la solutii constructive pentru
adaptarea mecanismului de tranzactionare a contractelor bilaterale pentru termene mai lungi de
un an.

Reprezentantul OPCOM a raspuns ca din punct de vedere tehnic oferta propusa a Arcelor Mittal a
fost conforma cu prevederile Regulamentului si Procedurilor aplicabile, ceea ce demonstreaza ca
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mecanismul specific modalitdtii de tranzactionare PCCB permite tranzactionarea contractelor
pentru perioade mai lungi de un an bazate pe formule ferme de pret variabil.

Reprezentantii Alro au raspuns ca lipsesc reglementari din piata care sa permita interactivitatea
cu producatorii/vanzatorii in cazul ofertelor de cumparare pentru a putea fi identificate cauzele
pentru care ofertele esueaza.

Reprezentantul ArcelorMittal a raspuns ca printre cauzele care au condus la anularea ofertei se
poate enumera si momentul nepotrivit (lipseste Hidroelectrica din piatd, pretul pietei pentru ziua
urmatoare este mare).

Reprezentantul ALRO a reamintit propunerea de a introduce posibilitatea participarii la piata
contractelor bilaterale a consortiilor de vanzatori care sa rdaspundd unei oferte initiatoare de
cumparare. Reprezentantul OPCOM a reamintit ca acest aspect trebuie analizat daca contravine
sau nu reglementarilor europene in vigoare.

S-a mentionat faptul ca in cadrul sedintelor anterioare au fost inaintate doua propuneri de
modificare a mecanismului de tranzactionare aplicat in acest moment pentru modalitatea de
tranzactionare PCCB si anume:

- licitarea in pasi succesivi, care poate fi o solutie atat pentru contractarea energiei pentru
perioade mai mici de un an cat si pentru perioade mai mari de un an;

- eliminarea limitdrilor de pret maxim in cazul ofertelor initiatoare de cumparare si a
limitarilor de pret minim, in cazul ofertelor initiatoare de vanzare. Astfel, pretul propus
prin ofertele initiatoare va deveni, ca si in cazul PCCB-NC, un pret de deschidere a sesiunii
de licitatie, ceea ce face posibild inaintarea de oferte de raspuns cu pret de vanzare mai
mare decat pretul propus de oferta initiatoare de cumparare si oferte de rdaspuns cu pret
de cumparare mai mic decat pretul de deschidere propus printr-o ofertd initiatoare de
vanzare.

Asa cum s-a agreat in cadrul intalnirilor anterioare, aceste propuneri vor face obiectul
propunerilor Grupului de lucru ce vor fi inaintate catre ANRE in vederea aprobarii cadrului de
reglementare necesar implementarii si in acest sens urmeaza ca dupa definitivarea contractului
cadru propunerile legate de mecanismul de tranzactionare sa fie dezbatute in intalniri special
destinate.

Reprezentantii ALRO si ArcelorMittal au propus ca procesul de raspuns la oferte sa fie iterativ,
pentru ca initiatorii sa dispuna de raspunsuri referitoare la conditiile ofertei initiatoare care au
nemultumit potentialii respondenti. Astfel, iteratiile propuse fac referire nu doar la pretul propus
prin oferta de raspuns ci la oricare dintre clauzele contractului.

Reprezentantul OPCOM a indicat ca daca un respondent propune o schimbare a conditiilor unei
oferte, in fapt rezultd alta oferta care trebuie prezentata tuturor participanti la piata.

Reprezentantul Holcim a propus sa existe o prioritizare referitor la discutarea clauzelor
contractuluale sau a imbunatatirii mecanismului de tranzactionare si a propus sa se continue
sedinta discutand clauzele contractuale, dat fiind cd Arcelor Mittal, LAFARGE, HOLCIM, FERAL,
CARPATCEMENT si ALRO au transmis deja propuneri de modificare a clauzelor contractului cadru
EFET pentru vanzarea cumpararea energiei electrice.

Ceilalti reprezentanti prezenti au fost de acord cu propunerea ca in continuare activitatea
Grupului de lucru sa continue cu discutarea clauzelor contractului cadru.

S-a inceput discutarea articolului 1 din contract si anume obiectul contractului. in urma discutiilor
s-a convenit ca forma agreata a acestui articol sa fie cea din propunerea FERAL.

Referitor la articolul 2 s-a agreat ca propunerea ALRO sa fie marcata ca fiind un text care trebuie
sa existe in contract, dar pentru care textul urmeaza sa fie reformulat prin exprimarea de puncte
de vedere de catre juristii/avocatii consultati de catre membrii Grupului de lucru.
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Referitor la punctul 3 si anume pretul de contract, s-a agreat ca textul propus in urma discutiilor
si anume “Pretul de contract: Pretul de contract este determinat si determinabil/stabilit potrivit
prevederilor din Anexa 2 la prezentul Contract” sa primeasca si opinia juristilor. S-a propus
eliminarea oricarei prevederi referitoare la Tg din acest paragraf, referirile la aceastd taxa
urmand a fi specificate in anexa 2.

S-a propus si agreat introducerea termenului de ,pret ferm” la definitii.
Data propusa pentru urmatoarea sedinta este 3 mai 2012.

Textul minutei a fost agreat de catre participantii la intalnire.
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